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| Sam fundet mellom Houm.

. @ohbelt fld. ettor sitt foredrag

§tudentersamfundet lordag. De

. teclogiske  professorene Jacob‘

- Jervell og Sverre Aalen gikk til

" .angrep pA vegne av Hirken, men
d~— som var mest bastant 1 sin |
%tk ov Houm vyar Aalreas. '
-k _jcne-Bistnevnte syingte seg |
fw de store hayder ved & gi Jesus |
“gnsvaret ior det meste av det

k

gom er galt 1 denne verden, O

i-da Dble def naturiig nok ikke:

mye gre igjen for dem som tror
pé ham - heller, yansctt hvilket
teologisk syn-de miite ha.

Da Houm begynte sitt foredrag, ‘
var Dovrehallen fylt til siste plass, .

og det var flere som matte gi uten
&4 komme inn. — I min bok ~

_e¥13 Lirken viere uredelig‘b L2

wa AMAVG MALN AWM T M asa s e o oo

0g kirkens }_,’epreseﬂtzmter i
Phﬂip Honm ble tatt under |

«Mannen fra Nasarets =~ brukte: =

jeg ofte ordet uredelig, og da me-
ner jeg en uredelighet som bunner |
i aelvbedmg og en ubevisst uhe-.
kirkens )
menn, og {kke bare de f4 radikale "

derlighet.- * Mange av
av dem, har gitt meg rett i man-
ge av. de tingene som det pekes
pd. Det er uredelig & gjemme bort
viktige forskningsresultat, og ikke
bare pesultatene, men ogsé. selve
prohtemstillingene, #a ' FHounm:
s nfor landets grenser hersker
de. ., annen oppfatning, kanskje
kommer ogsh vi sd langt om 50
eller 100 &r.
Houm kritiserte sterkt ‘tenden-
sen til at prestene ofte skjuler
slge meninger 1 stedet for @& fore
n &pen tale, Det er uredelig &
skjule det faktum at de fire evan-
gelistér har brukt ulike teologiske
matnder, og at digse evangeliene
er oppbyggelsesittoratur og ikke
blstoclske verk, Tette er kijent
mieliem tetloger oy andre interes-
sorte; men: store ‘deler av-de nore
she memg‘mter et lngenﬂng om
det, P4 samme mite er det ure-
delig @ kLo gigre: oppmerksom pa
vidrag fra store teologiske tenk-
ers{ dette &rhundre, gom I, eks,
Albert Behyweitzer, Dot er uredelig
& late 8ot om “tagn “ér - bibeliro
& alle omrlder. nér.en vet at
ibelen ikke alitid hap rett. . Hal-
ilegby, gom: .vel- er  Jandets wicat
| leste forfatter, hevdet at han tok
| Bibgleni bokstavelig, Man nét han
tkom inn. pA gkriftordet om at du

"skal eloké dine flender, da var bhan |
Hikke bokstavellg, Hep gialdt ikke
Guds bud, tor glovde de dét ble,

alt kaos.

Til slutt tqk Hgum for neg de|

nopekd Ixrebikens 1| Lristendomes
kurmskab‘ gom han mente ‘ vay

langt darligere enn de tilsvarende
syengke. Hvordan kan de som slkri-
ver lzrebgker for den heyere ako-
len. fortle fakta og tolkninger?
Eneste unnskyldningen m4i vre af,
bokene skal g gjennom i mange]
kontrollinstanser at det som er
redelig, helt s kkert yil bli :risert
bort. ik p

GUDS mxm —~ ET TOTAL_I-
TART MANNSSAMFUNN
Andreas Edwin -— forfatter av

boka «Dogmet om Jesus» — varj.:

enig med Houms anklage om
uredelighet, men han syntes de var
overflatiske. "Houm vedgdr at
Jesus var bundet: av et primitivt
syn pd livet og sin egen tid, men
dette privitive syn ‘kan ikke for-
enes med den vekt Houm leggér
pd Jesus som autoritet. Hvem er
det som Kirken 'gjor til et aver-
meneske? Vi vet at han virket
som lekpredikant 1 et lite land for
2000 &r siden, og at hans moralsyn
var haytst&ende. men det er ikke
hans moralsyn Kirken legger vekt
pd. Jesus troddes at han hadde

‘blankofullmakt til 4 redde noen f4

mennesker fra Guds siste raseri-
utbrudd. Denne mann forutsatte at
menneskene lit seg dele opp i to

grupper, de gode og de darlige.
Videre var han tilhenger av. en
ekstrem vold pa det eskatologiske
plan og hadde felles karakter-

rike  skulle vare et  totalifert
mannssamfunn, hevdet Edwin som
ogsd gav Jeésus ansvaret for den
kristne verdens ekstreme railitar-

'}isme som gir seg iutslag i den rike

manns krig mot Lasarus i Viet-

‘inam.

ANTiSEMiTHSan e
1 Professor_ved umvermtetets teo-

lggﬁke; fakultet Q.iwb b___Jervell
gtartet med & bes k\ Fidwin foy

antisemittisme ford han angrep

jeden Jesus, Jervell kunne vare
enig med Houm i at Kirken hadde

drevet. for darlig opplysningsvirks
somhet: nir det. gjelder teologish

prinsipielt sporsmal. Det som ¢r
viktig er: har man eller hat man
ikke gvet vold mot en historisk
person? Har Kuken basert siin
eksiatens  pa ven !falskhet? ' Man
myten  begynner -hos = personen
Jesus som mente han var histori-
ens og ‘menneskehetens skjebna-

skikkdso Det er det peelle inn-
hold 1 det ‘nye testamente som

trekk med Stalin og Hitler. Gudsf.

-Jervell sa professor Sven'a Adlen)

forskning, Men dete er ikke noe

teller, spr&kelige problemnr l;si}!vaxj
mindre rolle. Et angrep pA Kirken
for historieforfalskning. er. hrede-
lig, ‘en ‘ma angﬂpe Jcst;s He,

Jnrvell ; “_,}

x ALT VESENTLI(: i
er' jog enig med miy kollega'

e ——

frd - Menighetsfakultetet, . somi
puvde & svare pa ilounis An| rexi
pd enkeélts oversettelser av RBibdlam,
Videré var Houms frawstilling av
den téologiske forskning | 8verigd
eter Aaléns oppfatnixw femsmig.
og han kunne nevno qu lsdende
$venske teologer som twade bide
pl jonitrufodselen. og ‘oppstandel-
gen.” - Hvilket | Jesusbilda * #r dat
egentllg Houm setter opp? Det er
tydellgvla ikke.noe anned enn et
menneike. Na kan det gudt henda
at " evangellena’ ob ! tiosbuker bg
iklce historieboker, men @it trens|
ger ke & boty at'de tat fall; Depd
s0Mm Jesus bara var et mennbdske,
si md dot vare palt & Lolde ham
opp som et absolutt, su Aalen, sem
hevdet at Houm bruker {eologlake
nttrykk med et endret innhold.:
Det er mye godt hos Xoum), meh:
han bagAr den fellen 4 sld barnet
at sammen med ‘badevanpet, .

Debatten étter Toredva ot BE d_‘,
e innleggens varte til gver midy
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Pemerkninger til prosesskrift nr.5, av 22,9.1969 fra herr Zdwien

Av anfirte prosesskrift fremgirs
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Ten uttaleloe eom Unskes mnmifisert,er 1281ge sakstkaren
trukkes tilbake 1 det forum den falt,

Sakebkerens eneste anklagepunkt blir dermed at jeg har
unnlatt & kontollere og kovrigers cvisreferatens fra det
engjoldende niitas Yeg ntAr med endre ord ensverlig for
hva sakaBkeren beitrakier som et ufullstendig referate.

#in manglende kontroll/korrigering av avisreferatens viser
1f81lge oakolkeren at Jog "ikke har hatt noe imot" at den |
beklegede utinlelse ble referert for "hundretusener”, - Har
jeg tnskeot at en uttalelse jeg beklaget, skulle refereres,
or min undskyldning fra m¥tet karakterisert scom l¥gnaktig

og hyklersk. Brokyldningen er sfd pass srekrenkende af
cokotkeren b8r fére bevis for den eller irekke den

+1lbake,

Onlo 15.o0ktober 1969,

e e

Jacob Jervell i tilsvar til\byretten av 20/8 1969, s.2:

"Herr Edwien har i sin stevning unnlatt‘é gjore oppmerksom
pa at den uttalelse han Onsker mortifisert, offentlig ble
beklaget og bedt om unnskyldning for pad det selvsamme mdte E
i Studentersamfundet®.
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