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Begjering om offentlig patale 1 mortifikasjousszk

Under henvisning til gjeldende lov, slik forstitt at
betingelsen for rettslig mortifi-asjon av mrekrenkelser er at
begjering om offentlig patale fromsettes, gjur jeg dette herved
overfor Ingvar Ustvedt, Industrigaten 24, Oslo 3, og redaktir
Roald Storsletien, Dagbladets redaksjon, Akersgaten 49, Uslo l,son
saisBkkedkdes Unsker mortificasjon av og tilkjeanelse av erstat-
ning og oppreisning for beskylduninger framsatt av Yngvar Ustvedt
i to artikler i1 Degbladet demn 8. og 25.november 1965. Herr
Ustvedt haer her hevdet at jeg i min bok "Dogmet om Jesus"™ (1965)
har skrevet fOlgende som uttrykk for mitt prinsipielle syn pé
Jesus fra Nazareth:

"Det foreligrer hos ham (Jesus) "selvfBlgeligs ingen
caritas, +..". - Hans horisont var i det hele s& trang at prak—
tisk talt ikke en eneste hiyerestiende tanke kuune trenge inn
hos ham, sier Edwien®.

"Sitatene" innebzrer, som man ser, en fullstendig og
generell nedvurdering av Jesu l=2re og personlighet. De er av
Ustvedt betegnet som mine %egne uttalelser", og som "uhyre ka—
rakteristiske"sitater" fra boken.

#Sitatene® er falske. De forekommer ikke - og har hel-
ler ingen parallell - i noe jeg har skrevet, hverken 1 *Dogmet
om dJesus® eller 1 mine andre bdker og skrifter. De bestar av
enkelte lUsrevne ord og uttrykk som Ustvedi visstnok har hentet
fraz boken (s.86 og 1ol ?), men som han selv har satt sammen
med sine egne ord til helt nye setninger med et ganske anuet
meningsinnheld.

Som bevis for hvor voldsomt Ustvedts "sitater® stri-
der mot den oppfatuning Jeg hevder, innskrenker jeg meg til &
sitere fUlgende fra boken:

"Jesus fra Nazareth har spilt en betydaningsfull eog
inspirerende rolle i religions-— og kulturutviklingen, og det
fins i hans l=re tanker og ideer av bestiende verdi {s.?a). -

"ese 1 sin etikks almengyldige innhold, deun som var en frukt
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av jodisk religlonsutvikling, har Jésus og hans lere hatt histo-
risk grunnleggende verdi® (5439). - "De almengyldige verdier 1
Jesu etikk kommer fiorst til sin rett var de rives l¥s fra hans
eskatologl” (8.71). — "Da vil de etiske elementer i Jesu lare
ese. forene seg med den felles, universale etiske inteusjon vi
zjenfinner i alle hiyerestidende religioner og dermed gi inn som
noe primert og lengt fra utopisk i meuneskehetens sjelelige ut-
vikling"(s.118). _

Det grunmsyn pa den historiske Jesus Jjeg konsekvent har
gitt uttrykk for i mime bSker og skrifter, gar ut pa at Jesu
lere og personlighet rommer sterke motsetninger mellom hoytsta-
ende og lavtstdende tanker, mellom humenitet og berberi. Disse
motsetninger bestdr vesentlig mellom hans etiske og eskatolo-
giske ideer. "Dogmet om Jesus" er en spesialbehandling av Jesu
eskatologi 1 relasjon til kirkens dogmer. Denne begrensuning
av emmet framghr klart sivel av bokens forord, og av kapitel-
overskriftene, som av selve dens undertitel: "Om Jesu fellak-
tige verdensbilde som gruanlag for hans uholdbare dualisme og
for 1llusjonen om hans oppstandelse”. Intet av dette ble nevat
av Ustvedt. Det Jeg 1 boken - kontra kirkens dogmatiske autori-
sering av Jesu lere — retter serlig kritikk moi, er hans fore-—
stilling om helvete og himsidig torturstraff og hans inndeling
pd dette zrunnlag av menneskene i to "paser" av %“onde" og "gode®
individer. Om dicsse forestillinger har jez bl.a. brukt uttrykk
som "barbariske® cg "lavtstiende™. Ustvédt river ordene 1l8s fra
denne sammenheng og framstiller det som om jeg generelt har
betegnet Jesu lzre som helhet, fdlgelig ogsa hans etiske ideer,
sem "barbariske" og "lavtstiende®. Ytterligere gir han deun
grovt usanne opplysning at min kritikk av Jesu eskatologi ikke
dreier sez om annet eun hams ord til disiplene "Filg meg" (tred-
je avsnitt i artiklem 8/11-65).

I bokens forord, hver jeg understreker at det "ikke er
dens hensikt & gi noe helhetsbilde av Jesu forkynnelse", poeng-
terer jeg ogsi at jeg har behandlet Jesu etikk utforlig i en
annen bok, "Idekampen i1 det bibelske gudsbilde, hvor jJeg bl.a.
formulerer mitt sym slik:

"Jesus forkynte en moral, som i1 sitt innhold, sin ide
vil bli sthende som dem riktige, den naturlige humanktetsetikk
som fastslir sannheten om det rette menneskelige samliv® (s.157).

*

Det ma kunne hevdes & vere blant de groveste zrekren—
kelser som kan framsettes 1 vir kulturkrets & beskylde noen
for 4 ha frakjent Jesus fra Nazareth enhver "hiyerestieunde

tanke® og enhver "caritaes" (nestekjerlighet). Dette m& i enda
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hoyere grad gjelde nir beskyldningen - som her — rettes mot enm
religionsforsker og forfatter hvis sentrale historiske emne er
Jesu lere og personlighet.

Yngvar Ustvedis sitatfusk er derfor i hiy grad sivel kren-
kende for min personlige mresfidlelse (strl. § 246) som skadelig
for mitt menneskelige omdUmme, og rammer samtidig min'stilling
som forfatter dg tilliten til min element=re vurderingsevne
som historiker{strl. § 247).

deg ma derfor kreve de ovenfor siterte (eventuelt ogsé et
par andre) pastander av Yogver Ustvedt om hva jeg har skrevet,
erklzrt "ddde og makteslise™. ;

Videre vil Jjeg kreve at Yngvar Ustvedt og Dagbladet beta-
ler meg erstatning og oppreisning. Angdende belBpets stirrelse
legger jegz vekt pd - foruten det som er nevat om beskyldningenes
grovhet - fUlgende:

1. At de uriktige, =rekrenkende "sitater" av Ustvedt ble
forsdkt underbygzget av en utstrakt gitatmisbruk fordvrig, ved
at erd, uttrykk og setninger ble hemnsynslist revet ut av sin me-
ningssammenheng cvg gitt et vesentliz annet innhold enn de har
i min bok.

2. At Dagbladet sterkt pakalte lesernes oppmerksomhet
ved Ustvedts framstilling ved & bruke uttrykket "banditten Jesus®
1 to overskrifter.(8. oz 11. nov.1965)

3. At Jjeg 1 brev fras Dagbladets redaksjon av 7.janusr
1966 ble nektet & korrigere Ustvedts uriktise "sitater" ved selv
a glengl dem 1 sin korrekte form.

$. At beskyldningene er framsstt i1 landets nest stidrste
avis, en avis med betydelig innflytelse.

2« At de er framsatt av en littere=r medarbeider i Norsk
Rikskringkasting, som filgelig er offentlig auterisert til &
referere bikers innhold. _ |

6. At dette matte fi direkte filger for Kringkaestingens
behandling av boken. ,

7. At saksUkte har avvist alle oppfordringer fra min side
om & beklage de uriktige “"sitater®.

P4 denne bakgrumm vil jeg finne et bel®p pi kr. 30 000.-
~ tretik tusen kroner - som rimelig.

Som et siste forstk p& & oppnd forlik med injuriantene
fSr jeg henvendte meg til pitalemyndigheten, ble seken behandlet




Oslo Forliksriad den ll.mars 1 Ar. Min motpart avsleo fremdeles
& gjbre noen som helst innrbmmelse og fastholdt zlle injuri-
erende '"sitster" og pastander.

UlvBysund S.mai 1968.

Andreas &dwien

L. Fotokopi av arti-ler fre Dazbladet 8.0g 25.n0v.1965,

1 2
2. Et eksemplar av boken "Dogmet om Jesus” (sendt samti-
dig sem trykksak).

a%gs. adr. Ulviysund p.a. pr. Lillesond.



